Morfologiai elemzés

A korpusz anyaganak egy részén morfologiai elemzést is végeztiink. Ez Osszesen 62 szovegfijlt,
azaz 77 224 tokent fedett le. Az elemzés célja az, hogy lehetdévé valjon olyan grammatikai — foként
morfoszintaktikai — jelenségek vizsgalata, amely elemzetlen szovegen nagyon iddigényes és
koriilményes volna.

A morfolégiai elemzés folyamata

A morfoldgiai elemzés soran a szavakat morfémakra bontjuk, ezeket a morfémakat kategorizaljuk
¢s felcimkézziik, majd megallapitjuk a sz6 lemmajat (szotari alakjat). Ezt a folyamatot az énekeket
szoalakkal szemléltetjiik:

1. aszdalakban harom morféma azonosithato, ezek hatarat pontokkal jeldljiik: ének.ek.et
az egyes morfémak a kovetkezd cimkéket kapjak: ének — fonév (jelolése: N), ek — tobbes
szam (P1), et — targyeset (Acc); az el6alldé morfologiai elemzés tehat N.Pl.Acc

3. a sz6 lemmaja az ének lesz: ez az a sz, amelyre keresve késobb a kiilonféle toldalékot
viseld alakok is megtalalhatok (pl. énekiink, énekemmel)

A fenti példaban az adott sz6alakhoz minddssze egy lehetséges elemzés tartozik, de a korpuszban
joval altalanosabb az az eset, amikor egy szdalak tobbféle elemzést kaphat, és a szovegkdrnyezettol
fiigg, hogy melyik a helyes. Ekkor szo6faji és morfoldgiai egyértelmiisités is sziikséges. Az alabbi
tablazat egy ilyen esetet szemléltet, a mentek sz6alak haromféle lehetséges elemzését:

lemma cimke jelentés

megy V.P2 megy ige T/2. jelen 1d6 (ti mentek)

megy  V.Past.P3 megyige T/3. mult id6 (6k mentek)
ment  V.SI mentige E/1. jelen 1d6 (én mentek)

Az automatikus morfologiai elemzéshez az emMorph elemz6 (Novak 2014; Novak et al. 2016) 6-
¢és kozépmagyar nyelvallapotra finomhangolt valtozatat hasznaljuk. Azért dontottiink emellett, mert
a moldvai magyar nyelvjards sok szempontbol ezekhez a koradbbi nyelvallapotokhoz all kozel, igy
tobb olyan jelenséget is tudunk kezelni, amelyeket egy mai magyarra hangolt elemzdvel nem
ismernénk fel. Ilyen példaul a moldvai magyarban gyakori elbeszéld mult (pl. mondd, jéve), vagy
az Osszetett mult idok (pl. mondtam volf). Természetesen sziikség volt az elemzd tovabbi,
folyamatos finomhangoldsara is, hogy le tudja fedni a kizarolag moldvai magyarra jellemz6
jelenségeket. Ez elsésorban a tétar bovitését jelentette nyelvjarasi szavak hozzaadasaval (pl. csitil
‘olvas’, rozdriu ‘rozsaflizér’, csdn ‘csinal’).

Az automatikus morfologiai elemzést kdvetden kezdetben kézzel tortént a szofaji és morfoldgiai
egyértelmiisités. Az atnézett szovegekbdl tanitokorpuszt készitettiink a PurePOS (Orosz — Novak
2012, 2013) szamara, amely egy statisztikai alapi — rejtett Markov-modellre épiild — cimkézd
program. A PurePOS a tanitokorpuszbol egy nyelvmodellt allit el, amelynek segitségével az Gjabb
moldvai magyar szovegeket automatikusan egyértelmisiteni tudja az adott kontextusban
legvaldszinibb ‘lemma — morfoszintaktikai cimke’ parok kivalasztasaval. A PurePOS-sal
egyértelmiisitett szovegeket is sziikséges még kézzel 4tnézni és helyenként javitani, de ezzel az
eléfeldolgozasi 1épéssel jelentdsen felgyorsithaté a munka. A morfologiai elemzés teljes folyamatat
az alabbi abra szemlélteti:
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A korpuszban hasznélt morfologiai kodok listaja

Morfologiai k6d
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PP névuto

PxP1 tobbes szam 1. személyl birtokos

PxP2 tobbes szdm 2. személyl birtokos

PxP3 tobbes szam 3. személyl birtokos

PxS1 egyes szam 1. személyl birtokos

PxS2 egyes szam 2. személyl birtokos

PxS3 egyes szam 3. személy birtokos

Q kvantor/szdmnév

Q|Pro szamnévi névmas

Q|Pro|Int szamnévi kérdd névmas

Q/[Pro|Rel szamnévi vonatkozd névmas

QPtl kérdo partikula

Q-Q szdmnév-szamnév

S1 egyes szam els6 személy

S2 egyes szam masodik személy

S3 egyes szam harmadik személy
egyes szam harmadik személy, sztenderdtdl
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